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Domowy jezyk migowy jako alternatywa
dla dwujezycznosci migowo-mowionej
dzieci niestyszacych
wychowujacych sie w slyszacych rodzinach

In-home sign language as an alternative to sign-spoken bilingualism
in deaf children from hearing families

STRESZCZENIE

Dwujgzyczno$¢ migowo-mowiona dzieci z wadami stuchu wzbudza wiele watpliwosci wsrod
styszacych rodzicow, ktorym przyszio skonfrontowac si¢ z ghuchota swoich dzieci. Cho¢ badania
wskazuja, ze rownoczesne uruchamianie kanalu pozawerbalnego i méwionego przynosi wiele ko-
rzys$ci dla rozwoju umiejetnosci komunikacyjnych, to w rodzinach styszacych jej obecno$é nie jest
oczywista (Ostrowska-Hazta 2021). Uzycie kodu migowego nie oznacza, ze w terapii nalezy cal-
kowicie zrezygnowa¢ z mowy fonicznej na rzecz jezyka migowego. Wcigz jednak mozna ustyszeé
0 jego negatywnym wplywie na rozwoj jezykowy dzieci z wadami stuchu (Jakoniuk-Diallo, Ro-
zek 2021).

W artykule omawiam zjawisko bilingwizmu migowo-moéwionego u nieslyszacych dzieci, wy-
chowujacych si¢ w styszacych rodzinach, w ktorych stosuje si¢ tak zwany ,,domowy jezyk migo-
wy”. ,,Domowy jezyk migowy” rozumiany jest jako zbidr podstawowych znakoéw migowych, sto-
sowanych w srodowisku domowym pacjenta, opartych na daktylografii. System ten moze okazac si¢
pomocny w poczatkowych etapach zycia niestyszacego dziecka oraz stanowic¢ podstawe do rozwo-
ju dwujezycznosci migowo-mowionej o charakterze sekwencyjnym.

Stowa kluczowe: jezyk migowy, domowy jezyk migowy, rozwoj mowy dziecka z wada stu-
chu, dwujezycznos¢, wada shuchu
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SUMMARY

A sign-spoken bilingualism raise many doubts among hearing parents who have deaf children.
Even though many researches shows that nonverbal communication brings many benefits, in hear-
ing families bilingualism is not obvious. It is not equivalent to renounce speech for sign language.
Unfortunately constant develop in speech therapy does not significantly affect to perception sign
language.

The article discuss about the phenomenon of a sign-spoken bilingualism in the context of in-
troduction new definition (in-home language). This phenomenon applies to sign language for deaf
children, who have hearing parents. “In-home sign language” is a set of essential signs, which are
necessary for communication about our needs and dactylography, which can help with the articula-
tion. This system can be the alternative for bilingualism in the first stages of deaf children’s life.

Key words: sign language, in-home sign language, speech development, bilingualism, hearing
impairment

WSTEP

Kluczowe w badaniach nad dwujezycznoscia migowo-mowiong sg statysty-
ki moéwiace o tym, ze ok. 90% dzieci niestyszacych rodzi si¢ w rodzinach sty-
szacych. Takie usytuowanie sprawia, ze dzieci te majg ograniczony dostep do
polskiego jezyka migowego (PJM), co skutkuje trudno$ciami zwigzanymi z wpro-
wadzeniem go do rozwoju mowy dziecka. Istotny jest fakt, ze bliscy preferuja
w kontaktach spolecznych jezyk foniczny. Ta na pozor trudna sytuacja nie wyklu-
cza jednak mozliwos$ci wprowadzenia elementdw jezyka migowego nie tylko jako
wsparcia rozwoju mowy dzieci z glebokimi wadami stuchu, ale jako relewantny
kod komunikacyijny.

Celem niniejszego artykulu jest proba redefinicji sformutowania ,,domo-
wy jezyk migowy”, co pozwoli uzmystowi¢ nie tylko rodzicom styszacym, ale
takze terapeutom wspolpracujacym z dzie¢mi nieslyszacymi, ze jezyk migowy
nie stanowi zagrozenia dla rozwoju mowy fonicznej. W codziennej komunikacji
dzieci spontanicznie oraz intuicyjnie wykorzystuja gesty, znaki oparte na migach
(Tomaszewski 2006; Boksa 2020). Intuicyjnos¢ ta sprawia, ze niektore znaki mi-
gowe mozna scharakteryzowac jako proste/naturalne, bowiem nauka ich nie wy-
maga od dziecka duzego wysitku (Boksa 2021). Naturalnos¢ i intuicyjny cha-
rakter gestow moze wplywac¢ pozytywnie na obraz jezyka migowego w oczach
styszacych rodzicoéw, ktorzy wychowuja niestyszace dzieci.

Rozwijanie kompetencji jezykowej i komunikacyjnej opartej na ,,domowym
jezyku migowym” w umysle dziecka niestyszacego wymaga jednak odpowied-
niego podejscia i przygotowania. W zwigzku z tym terapi¢ logopedyczng zwia-
zang z doborem odpowiednich znakéw migowych i fonicznych warto oprze¢ na
technikach programowania jezyka i komunikacji alternatywnej i wprowadzaja-
cej (AAC).



DOMOWY JEZYK MIGOWY JAKO ALTERNATYWA DLA DWUJEZYCZNOSCI... 143

JEZYK MIGOWY A ROZWOJ MOWY DZWIEKOWEJ

Styszacy rodzice obawiaja si¢ tzw. rozleniwienia i/lub opdznienia rozwo-
ju mowy u swoich dzieci z wadami stuchu. A gtéwng przyczyne tego opoznie-
nia upatrujg we wprowadzeniu jezyka migowego do codziennej komunikacji (Ja-
koniuk-Diallo, Rozek 2021). Wynika z tego, ze przez dugi czas nosit on miano
jezyka prostszego i/lub ubozszego (Goc 2022), co jednak nigdy nie zostato po-
parte naukowo, a kierowano si¢ zatozeniem, ze mowa foniczna jest jednym
z elementéw komunikacji totalnej, czyli takiej, w ktorej sktad wchodzi nie tyl-
ko stowo moéwione, ale takze mimika, postawa ciata oraz gest (Jakoniuk-Diallo,
Rozek 20215).

Kazimiera Krakowiak (2006, 2015) podkreslata, ze zarowno styl, jak i je-
zyk dzieci niestyszacych jest dosy¢ charakterystyczny. ,,Wyjatkowos$¢” ta wynika
z ograniczonych mozliwosci doswiadczania jezyka. W wyniku tego mowa dzie-
ci z uszkodzonym stuchem charakteryzuje si¢ m.in. ubozszym stownikiem, na-
wet przy leksemach istotnych w zaspokajaniu podstawowych potrzeb, m.in. fizjo-
logicznych. W przypadku dzieci z glebokimi wadami stuchu wazng kwestia jest
zatem budowanie zasobu stownika dziecka poprzez gest. W akwizycji jezyka fo-
nicznego, jak trafnie podkresla Ewa Muzyka-Furtak (2016): dzieciom niedosty-
szacym i ghuchym ktopot sprawia z jednej strony przyswojenie poprawnej formy
poznawanych stow, z drugiej — ich warstwy znaczeniowe;j.

Ograniczony zasob stownika, dominacja stowa, ktére bywa ,,znieksztatco-
ne” 1 niezrozumiate dla otoczenia powoduja, ze w takich przypadkach koniecz-
na jest nie tylko pomoc logopedyczna, ktorej celem jest doskonalenie artykula-
cji i usprawnianie podsystemow jezyka, ale takze wybdr sposobu, ktory bylby
wsparciem w doskonaleniu artykulacji oraz komunikacji w poczatkowych latach
zycia dziecka. Charakterystycznymi metodami wspomagajacymi mowe dzwie-
kowa mogg by¢ gesty artykulacyjne (por. Debicka, Cieszynska-Rozek 2022),
jednak w przypadku terapii surdologopedycznej podstawowym zrodtem gestow
wspomagajacych artykulacje moglby okazaé si¢ jezyk migowy lub chociazby
jego elementy.

Przedstawianie koncepcji zwigzanej z wprowadzaniem jgzyka migowe-
go we wcezesnych etapach rozwoju mowy dzieci z wadami shuchu jako wsparcia
do jezyka fonicznego wciaz okazuje si¢ by¢ niewystarczajace. Styszacy rodzice
daza do tego, aby ich niestyszace dzieci mogly komunikowac si¢ z nimi w jezyku
fonicznym. Jednak przyswajanie jezyka migowego, a tym samym jego programo-
wanie w terapii, znajduje podstawy teoretyczne w badaniach dotyczacych rozwo-
ju psychomotorycznego dziecka i pozytywnym wptywie rozwoju motoryki ma-
lej na mowe (Boksa, Zbrog 2014). Wynika z tego, ze jezyk migowy z definicji
jest jezykiem manualnym, czyli takim, ktory bazuje na ruchach rak (Wojda 2019)
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Ruchy te, cho¢ w poczatkowych etapach nabywania sg proste, tak jak gesty sta-
ja si¢ precyzyjne, stanowia spoteczne i kulturowe znaki kodu komunikacyjnego
(por. Boksa 2021).

Zbliz diori do ust w taki sposdb, jakbys

JESE trzymat w niej orzeszka.
Przytoz dionie do klatki piersiowej.
KAPIEL Przesuwaj nimi w gore i w dot, jakbys myt sie
gabka.
Ztoz dionie jak do plywania "zabkg".
KSIAZKA Nastepnie rozioz dionie jakby$ otwierat

ksigzke.

Tlustracja 1. Stownik jezyka migowego dla niemowlat
Zrédto:https://borodzicwie.wordpress.com/2012/08/08/podstawowe-znaki/comment-page-1/
(data dostepu: 19.04.2023).

W. Penfield oraz T. Rasmussean (2009) stworzyli mape, ktéra wskazuje na
to, ze osrodki w mozgu odpowiedzialne za mowg znajduja si¢ w bardzo bliskim
sasiedztwie pol ruchowych reki. Ta bliskos¢ dwoch osrodkow §wiadczy o ich
wzajemnym oddziatywaniu i ogromnym znaczeniu dla rozwoju mowy (Masgu-
towa, Regner 2009, 81) Stymulacja motoryki matej za pomocg tworzenia zna-
kéw migowych (poczatkowo uproszczonych) moze wige znaczaco wpltywaé na
rozwoj mowy dziecka. Zwlaszcza w pierwszych etapach rozwoju mowy, kie-
dy to gest wyprzedza stowo. Zjawisko to w literaturze nosi nazwe gestykulacji
deiktycznej, czyli takiej, ktora pojawia si¢ pomigdzy 9. a 13. miesigcem zycia
dziecka i stuzy przede wszystkim wskazywaniu i/lub pokazywaniu przedmiotow.
W grupie tej zawarty jest nie tylko gest wskazywania palcem, ale takze wyko-
rzystywanie do komunikowania o swoich potrzebach catej reki dziecka (Lasota
2010, 27).
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Ilustracja 2. Mapa méozgu wedtug W. Penfield oraz T. Rasmussean'

Btedne okazuja si¢ by¢ tezy mowiace o tym, ze znaki migowe przyczyniaja
si¢ do opdznienia procesu nabywania jezyka lub jego catkowitego zahamowania.
Mozna takze zaobserwowac, ze zardwno rozwoj gestow, jak i mowy przebiega-
ja w rozwoju cztowieka rownolegle, nie sa to dwa odrebne sposoby komunikacji.
Jest to pewien rodzaj wspotistnienia, ktore sprawia, ze stowo w potaczeniu z ge-
stem tworza pelnowarto$§ciowy komunikat (Lasota 2010, 27).

Domowy jezyk migowy

Jak podkreslal Piotr Tomaszewski, dzieci nieslyszace sa z natury istotami
manualnymi. Wychowujac si¢ w styszacych rodzinach czgsto (nieSwiadomie/mi-
mowolnie) tworza wigc swoje wlasne systemy niewerbalne (znaki manualne),
ktore okreslane sg mianem ,,znakéw domowych” (ang. home sign) (Tomaszew-
ski 2000).

Definicja tytutowego ,,domowego jezyka migowego” powinna bazowac na
znanej juz definicji ,,jezyka migowego” zaproponowanej w Stowniku jezyka pol-

' A. Regner, S. Masgutowa, Rozw(6j mowy dziecka w $wietle integracji sensomotorycznej,
Wroctaw 2013.
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skiego PWN oraz nawigzywac do zrodel autorstwa Piotra Tomaszewskiego doty-
czacych systemow znakoéw migowych oraz powinna ona uwzgledniac:

. etapy rozwoju mowy dziecka,

. sposéb doboru odpowiednich znakéw migowych,

. szczegotowo przeprowadzony wywiad z rodzicami dziecka,

. zaprogramowanie procesu terapeutycznego, ktory zakladalby rozwoj
mowy wzbogacony o elementy jezyka migowego. Brzmi ona tak:

AW N —

Domowy jezyk migowy — to system umownych (dobranych indywidual-
nie do potrzeb komunikacyjnych) znakéw, wykonywanych za pomoca gestow
1 mimiki. Wykorzystywany jako wsparcie lub alternatywny sposo6b komunikacji,
jednoczes$nie wspierajacy rozwoj mowy dziecka. Stanowi alternatywe dla dwuje-
zycznosci migowo-mowionej dzieci z wadami stuchu wychowujacych si¢ w sty-
szacych rodzinach.

KRYTERIA DOBORU
ODPOWIEDNICH ZNAKOW MIGOWYCH

Znaki migowe w przypadku ,,domowego jezyka migowego” powinny by¢
dobrane indywidualnie do osoby/rodziny, ktéra je wykorzystuje. Pomocne w tym
przypadku moga by¢ zrodia dotyczace komunikacji wspomagajacej i alternatyw-
nej AAC (ang. Augumentative and Alternative Communication).

Podstawg doboru odpowiednich znakéw migowych jest zapotrzebowanie
komunikacyjne dzieci niestyszacych, ktore trafiaja na trudnosci w rozwoju mowy.
Zbidr znakow migowych powinien nie tylko skutkowaé¢ komunikowaniem o wta-
snych potrzebach, ale takze poczuciem spetienia, przynaleznosci i sprawczo-
sci. Kryteria doboru opiera¢ si¢ musza przede wszystkim na hierarchii potrzeb
dziecka, ktére moga roznic si¢ od potrzeb osob dorostych. W tej sytuacji z pomo-
cg przychodzi powszechnie znana piramida potrzeb wg Abrahama Maslowa, we-
dtug ktorego w zyciu cztowieka istnieja potrzeby wyzszego oraz nizszego rzedu.
Spelnienie potrzeb nizszego rzedu jest niezbedne do tego, aby zrealizowaé po-
trzeby wyzszego rzedu. Doskonatym potwierdzeniem okazaty si¢ by¢ takze wy-
powiedzi rodzicow. Na pytanie ,,Jakie byly powody wprowadzenia jezyka migo-
wego?” odpowiadali:

—,,Mozliwo$¢ lepszej komunikacji”;
—,,Dostep do komunikacji z nami”;
— ,,Pomoc w komunikacji przy opdznionym rozwoju mowy”’.
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Potrzeby dzieci z wadami stuchu czesto okazuja si¢ by¢ wigksze niz ich sty-
szacych rowiesnikow, jednak nie tak duze, jak w przypadku dorostych. Oprocz
podstawowych potrzeb fizjologicznych wazne jest poczucie zrozumienia i bez-
wzglednego wsparcia i bezpieczenstwa. Podstawg do spetniania powyzszych po-
trzeb jest mozliwos¢ komunikowania. W tym przypadku kluczowy jest wspolny
kod jezykowy.

W komunikacji alternatywnej i wspomagajacej mowa jest o tzw. mowie uta-
twionej, czyli takiej, ktora sktada si¢ ze stownictwa (czasem form gramatycz-
nych) zredukowanego do niezbgdnego minimum. Oznacza to wiec, ze stownik
zawiera znaki, ktore wystepuja w codziennych sytuacjach i sg niezbedne w ko-
munikowaniu réznorodnych potrzeb. Istotne jest, aby znaki odnosity si¢ do kon-
kretow, a nie do znaczen o charakterze abstrakcyjnym, ktore w poczatkowej
fazie nauki jezyka migowego moga okazaé si¢ problematyczne (Kotodziejczyk,
Krakowiak 2017).

Dobor znakéw migowych powinien wigec bazowac na:

1. mozliwosciach jezykowych i komunikacyjnych dziecka;
2. ograniczeniach zwigzanych z ubytkiem stuchu;
3. podstawowych potrzebach fizjologicznych.

Nalezy takze podkresli¢, ze wraz z wiekiem zasob stownika dziecka w przy-
padku jezyka migowego powinien by¢ poszerzany o nowe, bardziej rozbudowa-
ne znaki.

DWUJEZYCZNOSC DZIECI NIESLYSZACYCH

Leon Kaczmarek (1988, 32) podkreslat, ze dziecko uczy si¢ mowy od swo-
jego otoczenia®. Rozwingli t¢ tezg inni socjolingwisci, badajacy jezyk w diagno-
zowaniu logopedycznym. Jedna z formut istotnych dla procesu diagnozy i tera-
pii r6znych zaburzen jezyka brzmi: ,,Zachowania jezykowe wyznaczajg i obra-
zuja mozliwosci istnienia cztowieka w grupie spotecznej” (Grabias 2022, 19).
Dla dzieci gtuchych, ktore od urodzenia funkcjonujg w rodzinach niestyszacych,
polski jezyk migowy (PJM) jest wigc jezykiem pierwszym. Inaczej wyglada to
w przypadku dzieci niestyszacych, wychowujacych si¢ w styszacych rodzinach.
Takie sytuacje zdarzajg si¢, wedlug statystyk, zdecydowanie czgsciej (ok. 90%
dzieci niestyszacych ma styszacych rodzicow).

Rozwo6j medycyny i technologii sprawia jednak, ze migdzy styszacymi ro-
dzicami a ich niestyszacymi dzie¢mi nie pojawia si¢ wigksza bariera jezykowa.

2 L. Kaczmarek, Nasze dziecko uczy si¢ mowy, Lublin 1988, s. 32.
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Wecezesne protezowanie i natychmiastowa rehabilitacja logopedyczna pozwalaja
dzieciom niestyszacym nabywaé¢ mowe foniczng od otoczenia juz w pierwszych
miesigcach swojego zycia. Nie zawsze jednak protezy stuchowe i/lub implanty
slimakowe sa gwarancjg prawidlowego rozwoju kompetencji jezykowych oraz
komunikacyjnych. Kazimiera Krakowiak w celu doktadniejszej charakterystyki
zardwno mozliwosci, jak i ograniczen komunikacyjnych dzieci/osob z wadami
stuchu, stworzyta wlasng typologi¢ uszkodzen stuchu. Podziat ten odchodzi od
grupowania dzieci w oparciu o ich wyniki badan stuchu oraz od dwoistego po-
dzialu na osoby niestyszace i stabostyszace. Sa to osoby:

* funkcjonalnie styszace,

* niedostyszace,

* stabostyszace,

» funkcjonalnie niestyszace (ghuche) (Krakowiak 2015).

Niesamowicie wazng kwestia w przypadku powyzszej klasyfikacji jest fakt,
ze przynalezno$¢ do danej grupy nie jest stata, lecz zmienia si¢ wraz z postepami
jezykowymi i komunikacyjnymi.

Obecnos¢ takich podzialdow wskazuje, ze mimo doskonalej i natychmia-
stowej diagnostyki u dzieci z wadami stuchu moga pojawia¢ si¢ rozne trudno-
$ci zwiagzane z rozwojem mowy. Wszystko bowiem zalezy od glebokosci wady
stuchu, czasu w ktorym wystapila oraz czasu otrzymania protez stuchowych
1 rozpoczecia rehabilitacji. Nalezy jednak podkresli¢, ze niezaleznie od powyz-
szych zmiennych zawsze konieczna jest wczesna stymulacja oraz interwencja
logopedyczna.

Osiagniecie dwujgzycznosci migowo-mowionej jest trudne do zrealizo-
wania w rodzinach styszacych. Szczegoélnie takiej o charakterze symultanicz-
nym, ktora charakteryzuje si¢ tym, ze dziecko nabywa dwa jezyki w tym samym
czasie. Wszystko wynika z tego, ze pierwszym jezykiem rodzicow dziecka nie-
styszacego jest polski jezyk foniczny. Takie okoliczno$ci nie wykluczajg jednak
catkowitego braku dostepu do jezyka migowego. Wprowadza si¢ wigc stopniowo
elementy jezyka migowego do rozwoju mowy dziecka przy jednoczesnym ota-
czaniu go jezykiem fonicznym,

ANALIZA WYNIKOW BADAN

Cel badan

Poznanie uwarunkowan rodzinnych zwigzanych z zastosowaniem gestow
i dzwickéw w komunikowaniu si¢ dzieci niestyszacych, ktére posiadaja stysza-
cych opiekunow/rodzicow.
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Metoda i narzedzia badania

Na potrzeby artykulu zostata przeprowadzona ankieta wsrod styszacych
rodzicow na temat: momentu utraty stuchu przez dziecko, stopnia utraty shu-
chu, typu rodziny ze wzgledu na stan stuchu, metod komunikacji preferowanych
w rodzinie, powodow wprowadzenia jezyka migowego na potrzeby komunikacji
z dzieckiem niestyszacym i oceny podjecia tej decyzji.

Grupa badawcza

Grupa badawcza zrzeszata zaledwie 46 respondentdw, ktdorzy mimo obaw
zdecydowali si¢ na stopniowe wprowadzanie elementow jezyka migowego w §ro-
dowisku rodzinnym. Respondenci to rodzice/opiekunowie posiadajacy dzieci
w réznym wieku (od wieku od trzech lat pelnoletniosci). Tak duza rozbieznosc¢
dotyczaca wieku dzieci posiadanych przez respondentow moze by¢ przydatna
w badaniach longitudinalnych, pokazuje bowiem zmiany w $wiadomosci i spo-
sobach komunikacji w rodzinach mieszanych, z cztonkami styszgcymi i niesty-
szacymi. Obszar ten wymaga dalszych analiz. Pojawiaty si¢ bowiem odpowiedzi,
w ktorych powotywano si¢ na watpliwosci lekarzy i rehabilitantow co do obecno-
sci jezyka migowego w rozwoju jezykowym dzieci niestyszacych.

Zdecydowana wigkszos¢ (ok. 87%) stanowity dzieci niestyszace od urodze-
nia, reszta (ok. 13%) to dzieci, ktore stracity stuch we wezesnym dziecinstwie.
W badanej grupie nie znalazlto si¢ zadne dziecko, ktérego wada stuchu miata cha-
rakter postlingwalny.

Czy Panstwa dziecko jest niestyszace od urodzenia?

46 odpowiedzi

@ Tak

Wykres 1. Podzial na dzieci niestyszace od urodzenia i te, ktore stracity stuch poézniej
Zrodto: opracowanie wiasne.

50% respondentdow wskazalo, ze ich dzieci sa uzytkownikami implantow $li-
makowych (na obu uszach). Nie wszystkie jednak otrzymatly procesor w pierw-
szych latach zycia. Druga, pod wzgledem wielkosci, grupa okazaty si¢ dzieci obu-
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usznie aparatowane (niewiele ponad 30%). Niecate 10% to dzieci wychowujace
si¢ bez protez stuchowych.

Moje dziecko jest uzytkownikiem

46 odpowiedzi

@ Aparat6w stuchowych

@ Implantéw slimakowych

@ Aparatu i implantu $limakowego

@ Nie korzystamy ani z aparatéw, ani z
implantéw slimakowych

30,4%

Wykres 2. Podziat dzieci na te, ktore korzystaja z aparatury wspomagajacej stuch i te, ktore
nie korzystaja
Zrédlo: opracowanie whasne.

W badanej grupie nie znalazl si¢ zaden pacjent z lekkim ubytkiem shu-
chu. Zdecydowana wigkszo$¢ to osoby posiadajace gteboki ubytek stuchu, kto-
ry powoduje brak dostepu do odbioru mowy. Znaczny ubytek stuchu dotyczyt ok.
28,3% dzieci , a Sredni ok. 17,4 %.

Stopien ubytku stuchu mojego dziecka

46 odpowiedzi

@ Lekki ubytek stuchu (21-40)
@ Sredni ubytek stuchu (41-70)
@ Znaczny ubytek stuchu (71-90)
@ Gleboki ubytek stuchu (>90)

Wykres 3. Podziat dzieci w zaleznosci od ubytku stuchu
Zrédlo: opracowanie whasne.



DOMOWY JEZYK MIGOWY JAKO ALTERNATYWA DLA DWUJEZYCZNOSCI... 151

Moje dziecko wychowuje sie w rodzinie

46 odpowiedzi

@ Slyszacej
@ Nieslyszace)
@ Czesc rodziny jest slyszaca, czesé nie

Wykres 4. Typ rodziny w zaleznosci od dominujacego kodu odbiorczego
Zrodto: opracowanie wiasne.

Zaledwie 13% rodzicow zadeklarowato si¢ jako rodziny mieszane, tzn. za-
rowno styszacy, jak i ghusi cztonkowie rodziny.

Dalsze pytania skupiaty si¢ bezposrednio na jezyku migowym, jego znajo-
mosci, momencie rozpoczecia nauki oraz spostrzezen dotyczacych jego obecno-
sci w zyciu jezykowym dzieci z wadami stuchu.

Ponad potowa respondentéw potwierdzita znajomos¢ jezyka migowego, ale
znaczna cz¢$¢ tej grupy (63%) wspomniala jedynie o znajomosci elementow je-
zyka migowego (np. niektoérych znakow migowych), a nie catego systemu. Pozo-
stata grupa (ponad 15,2%) wskazata na znajomos$¢ polskiego jezyka migowego na
poziomie minimum dobrym.

Czy Panstwa dziecko zna jezyk migowy?

46 odpowiedzi

@ Tak, zna Polski Jezyk Migowy na
poziomie min. dobrym

@ Tak, zna elementy jezyka migowego (np.
niektdre znaki)

© Nie, nigdy nie poznalo nawet elementow

Wykres 5. Podziat dzieci w zalezno$ci od znajomosci znakow migowych
Zrbdto: opracowanie wiasne.
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Na pytanie dotyczace tego, co sktonito rodzicéw do rozpoczecia nauki jezy-
ka migowego przez ich dzieci, ponad 54% odpowiedziato, ze decyzja o tym nale-
zata wytacznie do nich, ale 21% rodzicow nie podato zrédta swoich decyz;ji.

Badani wskazywali takie zrodta, jak:

1. sugestia ze strony logopedy/pedagoga,

2. rozmowy z innymi rodzicami dzieci niestyszacych,

3. obecnos¢ jezyka migowego na turnusach rehabilitacyjnych,

4. nauka w przedszkolu/szkole przeznaczonej dla uczniéw z wadami stuchu.

0 nauce jezyka migowego

46 odpowiedzi

@ Zadecydowali$my sami (rodzice)

@ Zasugerowat nam to logopeda/pedagog
Nie dotyczy.

@ od innych dzieci/ kurs na turnusie
rehabilitacyjnym

@ Szkola dla nieslyszacych od 6 roku
zycia

@ Chodzi do przedszkola dla dzieci z
wadami stuchu

Wykres 6. Miejsca rozpoczgcia nauki jezyka migowego
Zrédlo: opracowanie whasne.

Odpowiedzi dotyczace powodow, dla ktorych rodzice zdecydowali si¢ na
wprowadzenie jezyka migowego u dzieci z wadami shuchu, dotyczyly przede
wszystkim ulatwienia procesu komunikacji lub w ogdle dostepu do niej. Wsrod
odpowiedzi mozna byto odnalez¢ takie glosy:

,Corka uczyta sie mowic. Jej pierwsze stowa bazowaty na powtarzaniu ostat-
niej sylaby wyrazu, np. buLKA = KAKA, kaszKA = KAKA, pitKA = KAKA,
dziewczynKA = KAKAKA. Zdarzaty si¢ wigc czgsto sytuacje, podczas ktorych
corka mowita ,.kaka”, a ja musialam wymienia¢ wszystkie mozliwe opcje, dopoki
nie przytakneta, Ze o to jej wlasnie chodzito. Aby unikna¢ takich sytuacji i niepo-
trzebnej zto$ci ze strony dziecka i swojej, postanowitam wilaczy¢ znaki migowe,
ktorych corka czesto sama uzywata, lecz ja nie zawsze potrafitam odgadnac, jaki
znak odnosit si¢ do konkretnego stowa”.

Czesto w odpowiedziach byly opisywane takze sytuacje, podczas ktorych
dziecko byto zmuszone do zdjecia protez stuchowych ze wzgledu na: kapiel, wyj-
$cie na basen, roztadowana bateria itp. Rodzice w swoich odpowiedziach podkre-
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slali, ze nawet w sytuacjach chwilowych ich dzieci wcigz potrzebowaty poczu-
cia sprawczo$ci komunikacyjnej. Wskazywali takze na sytuacje, podczas ktorych
dzieci skarzyly si¢ na hatas utrudniajgcy odbior dzwickéw mowy kierowanej bez-
posrednio do nich.

Pozytywny wplyw jezyka migowego na rozwo6j mowy dziecka w opinii re-
spondentdw ujawnit si¢ podczas odpowiedzi na pytanie dotyczace czasu wpro-
wadzenia jezyka migowego. Wsrdd respondentdw najczesciej pojawiaty sie od-
powiedzi méwiace o wprowadzeniu elementow jezyka migowego w okresie od
narodzin do 3. roku zycia dziecka. Byl to wigc czas preznego rozwoju mowy
dziecka. Rodzice zauwazyli, ze znaki migowe czasem towarzyszyly wypowie-
dziom stownym oraz zastgpowaly te sformutowania, ktore artykulacyjnie byty dla
ich dzieci nieosiggalne.

WNIOSKI

Dwujezyczno$¢ migowo-mowiona jest zjawiskiem niezwykle trudnym do
zrealizowania w rodzinach styszacych. Nie tylko ze wzgledu na obawy zwigzane
z negatywnym wplywem jezyka migowego na rozwdj mowy, ale takze ze wzgle-
du na niewystarczajaca znajomos$¢ jezyka migowego przez rodzicow styszacych.
Aby mogli oni wprowadza¢ go do rozwoju swoich niestyszacych dzieci, sami naj-
pierw muszg poswigci¢ czas na jego nauke. Trudnosci te nie sprawiajg jednak,
ze rozw0j dwujezycznosci migowo-mowionej jest niemozliwy. Aby zasygnalizo-
wac ten problem, na potrzeby artykutu zostaty przeprowadzone badania ankieto-
we w grupie rodzicow styszacych, wychowujacych dzieci z wadami stuchu. Zo-
stali oni zapytani m.in. o to, czy korzystaja z elementow jezyka migowego, jakie
byly powody jego wprowadzenia do codziennej komunikacji, jakie efekty przy-
nioslo jego wdrozenie oraz w jakich sytuacjach ich dzieci wykorzystuja znaki mi-
gowe. Grupa rodzicow, cho¢ niewielka, poniewaz zrzeszata 38 osob, w 100%
wypowiedziata si¢ pozytywnie o decyzji zwigzanej z wprowadzeniem jezyka mi-
gowego do rozwoju mowy ich niestyszacych dzieci. I tak:

1. znaki migowe utatwiajg codzienng komunikacje;

2. znaki migowe wspomagajg rozwdj mowy fonicznej;

3. terapia logopedyczna powinna uwzglednia¢ zjawisko ,,domowego jezy-
ka migowego”, ktory w zamys$le przeznaczony jest dla styszacych ro-
dzin, wychowujacych dzieci z wadami stuchu. Tytulowy ,,domowy jezyk”
moze by¢ nie tylko pierwszym krokiem do rozwoju bilingwizmu migo-
wo-moéwionego, ale takze wsparciem dla rozwoju mowy fonicznej dzie-
ci niestyszacych;
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4. wprowadzenie omawianego zjawiska, jakim jest ,,domowy jezyk migo-
wy”, do zagadnien logopedycznych wymaga nie tylko jego zredefinio-
wania, ale takze omoéwienia zasad doboru znakoéw migowych zgodnie
z potrzebami dzieci niestyszacych, ktérych ono dotyczy. Pomocna w tym
przypadku jest nie tylko hierarchia potrzeb (wg Abrahama Maslowa), ale
takze wiedza dotyczaca doboru znakéw zaczerpnigta z nauk dotyczacych
komunikacji alternatywnej i wspomagajacej (AAC). Wprowadzane znaki
nie powinny by¢ bowiem przypadkowe.

SKROTY

PJM — polski jezyk migowy
AAC — Alternative and Augumentative Communication
BIAP — Migedzynarodowe Biuro Audiofonologii

BLIBLIOGRAFIA

Boksa E., 2020, Autyzm jako zaburzenie mechanizmu interakcji spotecznej. Od filogenezy do onto-
genezy jezyka, Kielce.

Boksa E, Zbrog Z., 2014, Rozwoj motoryki reki w aspekcie komunikacji, [w:] O tym, co wplywa
na odbior i ekspresje wypowiedzi 0sob z zaburzeniami komunikacji jezykowej, red. E. Boksa,
Krakow, s. 213-224.

Grabias S., 2022, Postepowanie logopedyczne. Standardy terapii, [w:] Logopedia. Standardy poste-
powania logopedycznego, red. S.Grabias, J. Panasiuk, T. Wozniak, Lublin, s. 13-35.

Goc A., 2022, Glusza, Warszawa.

Jakoniuk-Diallo A., Rozek A., 2021, Polski jezyk migowy w doswiadczeniach osob niestyszqcych,
ich rodzicow i rehabilitantow, Poznan.

Kaczmarek L., 1988, Nasze dziecko uczy si¢ mowy, Lublin.

Kotodziejezyk R., Krakowiak K., 2017, Wskazowki dotyczgce dostosowania jezyka narzedzi dia-
gnostycznych do specjalnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych badanych osob. Diagnoza
specjalnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych dzieci i mlodziezy, Warszawa.

Krakowiak K., 2006, Studia i szkice o wychowaniu dzieci z uszkodzeniami stuchu, Lublin.

Krakowiak K., 2015, Typologia zaburzen mowy u 0sob z uszkodzonym stuchem, [w:] Surdologope-
dia. Teoria i praktyka, red. E. Muzyka-Furtak, Gdansk, s. 114-133.

Krakowiak K., Muzyka-Furtak E., Kotodziejczyk R., 2015, Diagnoza surdologopedyczna, [w:] Sur-
dologopedia. Teoria i praktyka, red. E. Muzyka-Furtak, Gdansk, s. 134—155.

Lasota A., 2010, Swiat gestow i symboli w komunikacji dzieciecej, Krakow.

Masgutowa S., Regner A., 2009, Rozwdj mowy dziecka w Swietle integracji sensomotorycznej, Wro-
ctaw.

Muzyka-Furtak E., 2016, Jakosciowa charakterystyka zaburzen leksykalnych dzieci z uszkodzonym
stuchem, Lublin.

Ostrowska-Hazta J., 2021, Motoryka mata i jej rola w procesie rozwoju mowy dziecka, ,,Kultura
i Wychowanie” 2 (20), s. 147-161.



DOMOWY JEZYK MIGOWY JAKO ALTERNATY WA DLA DWUJEZYCZNOSCI... 155

Tomaszewski P., 2006, Przyswajanie jezyka migowego przez dzieci gluche w roznych warunkach
stymulacji jezykowych, [w:] Psychologia rehabilitacyjna. Wybrane zagadnienia, red. T. Gal-
kowski, E. Pisula, Warszawa, s. 91-94.

Wojda P., 2019, Naturalne jezyki migowe a polski jezyk migowy, [w:] Surdologopedia. Teoria i prak-
tyka., red. E. Muzyka-Furtak, Gdansk, s. 372-391.

Zrédla internetowe

https://borodzicwie.wordpress.com/2012/08/08/podstawowe-znaki/comment-page-1/
(data dostgpu: 19.04.2023).
https://fonetika.pl/wszystko-o-sluchu/rodzaje-i-stopnie-ubytkow-sluchu/
(data dostepu: 30.03.2023).



